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»Princi, nad ¢eskym kralovstvim
Nevladne zakon, zato stin
Loupezi, pychu, klid tam rusi.
Pouze s priivodem ochrannym
Lze cestovat tim tizemim.

To pro mé neni, na mou dusi!

Pravo tam neni domovem,
marné byste ho hledat chtéli.
Lapka s tulakem vladnou vSem.

Slaby je bit, silny je smély.*

Eustache Deschamps
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« Ceské Budgjovice (na veduté z roku 1602), kralovské mésto vzdalené &ty¥i hodiny chiize
od Trocnova, bylo centrem Zizkova rodného kraje.



TROCNOV

délejte si sem nékdy vylet ¢i vychazku! Je to ptivabné misto, vzdalené jen

16 kilometrt jihovychodné od Ceskych Bud&jovic, pouhych nékolik desitek
minut od Zelezni¢ni stanice a snadno dostupné z Borovan i Trhovych Svind. Pfi-
blizné kilometrova okruzni prochéazka trocnovskym aredlem navstévnika pohladi
po dusi. Vede od Pamatniku Jana Zizky nejprve po louce, poté po okraji smrko-
vého lesa, ktery na prahu moderni doby nahradil pivodni dubinu, brzy se stoci
k Zizkovu balvanu a poté obloukem zamiti kolem zbytkd jednoho ze zdej$ich
dvorct a pfilehlych rybnicki k vychozimu bodu, nékdejsi hajovné a sousedni
budové s malym muzeem. Kdysi to byval popluzni dvir. Odtud, hned u cesty,
vidime kameny vyznaceny ptidorys druhého dvorce. Plijdeme-li odtud jiznim
smérem, vyvstane pfed nasim zrakem ptisobivé modravé paAsmo Novohradskych
hor. Hranice s Rakouskem se zda za jasného pocasi na dosah. Zvinéna a pozo-
ruhodné tiché okolni krajina dozajista potési o¢i. Ve druhé poloviné 14. stoleti
vSak nebyl Zivot v tomto zdanlivé zapomenutém koutu Ceské zemé zadnou idylou.
a usp&$ny husitsky vojeviidce Jan Zizka narodil, podobng jako jini hrdinové, za
prudké bourky, ktera predurcila jeho Zivot. Téhotna Zena, ktera si vysla do bliz-
kého héje nasbirat houby (v jiné verzi dohlédnout na Celed sklizejici seno), se
pred nahlym naporem pfirodniho Zivlu musela schovat pod mohutny dub, kde
povila syna. Symbolika je to krystalicky ¢ista. Silny syn silné matky mél jako dub
Zelit mocné a dlouholeté boufi, ktera v 16t& 1419 zaséhla Ceské kralovstvi. Z na-
stin&né povésti vytézi kriticky badatel jedinou realii. Uctivany Zizkiav dub, ktery
neodolal systematickému poskozovani ze strany pasakt i posetilych zvédavct,
odnasejicich si tlomky vétvi na pamatku, padl na samém sklonku 17. stoleti.
Nebyl zdaleka jediny. Zdejsi velké duby slouzily uz po roce 1550 jako material
pro vyrobu masivnich a trvanlivych koryt, popfipadé jako dfevo k suseni sladu
ve vrchnostenskych pivovarech.!

Ve skute¢nosti viitbec nevime, kdy a kde budouci vojeviidce spatfil svétlo svéta.
Bezpecéné nezndme ani jeho rodice a souc¢asné se miizeme toliko dohadovat, v ja-
kém kostele obdrzel pii kitu tehdy nejobvyklejsi muzské jméno Jan. V Cechach
se tak v oné dobé jmenoval minimalné kazdy osmy muz, v pozdné stfedovéké
Pafizi dokonce kazdy tfeti. Obvyklé jméno, odkazujici k Janu Kititeli ¢i k Janu
Evangelistovi, stoji na pocatku neoby¢ejného Zivota?

Jan se jisté mohl narodit v Trocnové, ale jeho kolébka mohla stejné dobie
stat i jinde v blizkém okoli. Tfeba na hradku u Ostrolovského Ujezda, ani ne piil
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Zizkiv trocnovsky pamatnik, vybudovany roku 1908 na tidajném misté vojeviidcova narozeni.
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hodiny chiize od Trocnova, nebo v nedalekych Ledenicich. Variant je vice. I kdyz
zpravy o Zizkové trocnovském piivodu jsou starsi, Trocnov jako vojeviidcovo
rodisté vyslovné uvadi az spravce borovanského panstvi Jan Nydrthan roku 1569.
Ve zpravé zaslané panu Vilémovi z RoZzmberka mluvi o trocnovském statku, ,,kde
se Zizka rodil“? Povéstny fabulator Vaclav Hajek z Libocan byl sice v roce 1541
opatrngjsi, pfesto mirné nepiesny. Zizka se podle n&ho psal z Trocnova, ,jenz
jest nyni mala véska panuov z Rozmberka® Kronikar tak anticipoval blizkou
budoucnost, protoze Rozmberkové zabrali statky borovanského klastera, mezi
nimi i Trocnov, aZ roku 1564. Tolik pro pofadek.*

Kfest, branu vSech svatosti, pfijal malicky Jan v nékterém z blizkych kosteld.
Povést Fika, ze ve farnim kostele sv. Martina ve Stiizové, kontakty Zizkovych
pfibuznych pak hypoteticky sméfuji k farnimu kostelu sv. Vaclava v blizkych
Borovanech. Stfizov, vzdaleny ptldruhé hodiny chiize na zapad od trocnovskych
dvorcti, se nicméné zda pravdépodobnéjsim mistem. V nasledujicich dobach to-
tiz Trocnov, poprvé pisemné pfipominany az v roce 1378, nalezel do stfizovské
farnosti. Ve Stfizové se také zachovala stara kamenna kftitelnice (nyni souéast
expozice trocnovského Pamatniku Jana Zizky), tradi¢né spojovana s vojeviidco-
vym kitem. Jakykoliv pramenny doklad pro toto tvrzeni viak chybi’

Pokud Jan vstoupil do kfestanského spolecenstvi opravdu ve Stfizové, pak ho
nejspis$ pokitil zdejsi faraf Buzek, dle jména snad pfibuzny se Slechtici, ktefi méli
ke kostelu sv. Martina patronatni pravo a zaroven vlastnili stfizovsky statek. Byli
to Jan, Buzek i dal$i nejmenovani bratfi (snad Vysata a Ctibor) z Machovic. V kvét-
nu 1368 si faraf Buzek (zesnuly na pocatku roku 1370) vyménil misto s jakymsi
Chynou, dosavadnim kaplanem na hradku v Lomnici (nad LuZnici). Roku 1389
vSak uz Stfizov nepatfil zemantim z Machovic, nybrz panu Vilémovi z Landstejna.
Pro Zizkiv Zivotopis maji tyto zdanlivé podruzné detaily znaény vyznam. Vnukem
jednoho z bratrt Machovcti, usedlych v okoli Hluboké, respektive v oblasti mezi
Strakonicemi a Protivinem, byl znamy taborsky hejtman Chval Repicky z Ma-
chovic. Cechy jsou malé a lidé v regionech se dobfe znali. Jan Zizka a o generaci
mladsi Chval Repicky se tak zfejmé potkali jedté v predrevolu¢nich letech.$

Datum narozeni Jana Zizky lze odhadnout pouze p¥iblizné. Védeckych stfett
i vasni se kolem tohoto problému rozhotelo kdysi vic nez dost. Po nékolik de-
setileti se badatelé zufivé pieli, zda se budouci hejtman narodil pfiblizné v roce
1370, nebo kolem roku 1360. Teprve v poslednich desetiletich zvitézilo minéni
o spravnosti druhého data. PAdné diivody jsou pfinejmensim dva. Toponymum
(mistni jméno) Trocnov je poprvé doloZeno v listiné z 3. dubna 1378 a ani archeo-
logické nalezy nepotvrdily existenci lokality pfed rokem 1350. Ve zminéné listiné
se viibec poprvé objevuje i, Johannes dictus Zyzka de Trucznow, tedy Jan feceny
Zizka z Trocnova. Ten spolu s Oldfichem Drochovcem z Omlenigky vystupoval
jako svédek na manZelské smlouvé uzaviené v Ceském Krumlové v souvislos-
ti se sfiatkem MikuldSe Plachty z BorSova a Katefiny z Chuchelce.” Védecky
spor, zda smlouvu pecetil pozdéjsi husitsky vale¢nik, nebo jeho stejnojmenny
otec, se dnes ukazuje jako irelevantni® Nikdo z prokazatelnych vojeviidcovych
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Jan Zizka z Trocnova se poprvé objevuje 3. dubna 1378 jako svédek na listing, kterou Mikula$ Plachta
z BorSova pojistil véno své manzelce Katefiné.

piibuznych neuzival p¥izvisko, respektive piijmeni, Zizka. Nebylo to tedy jméno
rodové, nybrz oznaceni vzniklé na zakladé charakteristického individualniho
rysu. Jan Zizka tak byl nejpozdéji na jate 1378, v poslednim roce vlady &eského
krale a fimského cisafe Karla IV., zletily a opravnény vykonavat Gfedni ukony.
Dosahl tudiz pfinejmensim Ctrnécti let, vé€ku, ktery délil chlapectvi (pueritia),
vymezené sedmym a ¢trnictym rokem, od jino$stvi (adolescentia), konéiciho
zpravidla ve ¢tyfiadvaceti letech. Jan se tudiz narodil nejpozdéji na poéatku roku
1364, pravdépodobné ale o néco dfive, snad v rozmezi let 1360-1363.

Na otazku, kdo byl otec Jana Ziiky, kdyz Jan Zizka star$i neexistoval, nedo-
vedeme uspokojivé odpovédét. Asi nejschiidné&jsi, a¢ nikoliv stoprocentni feSeni
nabizi zdznam v nekrologiu minoritského klastera v Ceském Krumlové. Nekro-
logium je v podstaté kalendaf, do néhoz se k jednotlivym dnim zapisovala tmrti

I. MLADI A ZRANI 18



P TR )

.:_ﬂ&fh._r:;;.._

T
4

Zapis v nekrologiu ¢eskokrumlovského minoritského klastera, tykajici se snad zesnulych rodici
a manZelek Jana Zizky.
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¢lenti konventu, ale i laickych véficich, spjatych s klasterem ¢i fadem. Zaznamy
pripominaly jejich pamatku, mély v$ak i jiny tcel. Upozornovaly feholniky, Ze
se maji za duse zemfielych modlit, popfipadé za né slouzit zddusni mse. Tyto
bohosluzebné ukony se daly objednat a zaplatit, coZ cirkevni instituce vitaly,
nebot tak rozmnoZovaly své finanéni pfijmy. Rozmach modliteb a msi za mrtvé
byl pro pozdni stfedovék piiznaény. Souvisel s virou v olistec, misto, kde zemfe-
li, obtizeni v okamziku fyzické smrti lehkymi, nikoliv smrtelnymi hfichy, trpi
v olistném ohni, ktery je pfipravuje na Posledni soud. Miru utrap a délku jejich
trvani mohli pozistali na pozemském svété zkratit pravé zaplacenim modliteb
a m$i, nebot z oCistce nevedla cesta do pekla, nybrz pouze do nebeského kralov-
stvi. Ponévadz existence oCistce neméla pfimou oporu v Bibli a protoZe vira v néj
byla tizce spjata s finanénimi zajmy, stavalo se ,tfeti misto“ posmrtného svéta,
dodateéné vsunuté mezi raj a peklo, postupné predmétem kritiky. Na prelomu
14. a 15. stoleti vSak vétSina véficich o realité olistce nepochybovala a snaZila se
ulehéit svym blizkym posmrtny osud.” MoZna tak uvazoval i muz, ktery nékdy
kolem roku 1400 dal do ¢eskokrumlovského nekrologia u€init zdznam na pa-
matku svych rodi¢t a manzelek.

Zapis, na némz se postupné podileli étyfi pisafi, uvadime v novoceském pie-
kladu: Na svatek ,,MikulaSe biskupa a vyznavace. Jesek sladovnik z Krumlova.
Zemfel Peska, lov¢i pana. Rehof, otec Jana fe€eného Zizka, matka Johana a man-
Zelky jeho obé Katefiny s predky svymi“. Pro tGplnost, a hlavné pro srovnani
pridavame znéni latinského originalu. ,Nicolai episcopi et confessoris. Gessiko bra-
seator de Crumlow. Obiit Pesca venator domini. Gregorius pater Jobannis dicti Syzkonis,
mater Jobanna et contorales sue ambe Katherine cum predecessoribus suis.“ *°

Vzpominky na jmenované zesnulé se dle data vztahovaly ke dni sv. Mikulase
(6. prosince), v pozdné stiedovékych Cechéach velmi oblibeného svétce. Vecer
pred jeho svatkem (vigilii) tradi¢né vypliiovaly bujaré koledy, pofadané pre-
devsim studenty niz8ich §kol. Ceskokrumlovsky sladovnik Jan (Jesek) nemél
s nasledné zminovanymi osobami nic spole¢ného; zdznam o ném byl uéinén az
dodateéné. Lovéiho Pesku zname jako psovoda pana Oldficha (I.) z Rozmberka,
ktery na svého sluzebnika pamatoval v zavéti, pofizené 16. Ginora 1390. Jelikoz
dalsi text pokracuje na stejném radku, musel vzniknout az po tomto datu, re-
spektive po smrti lov¢iho, ktery roku 1390 prokazatelné jesté Zil.' Rok 1400 se
tak jevi jako pfiblizné (Ci spiSe orientaéni) datum, kdy se Jan, FeCeny ,Syzka“
rozhodl pfipomenout pamatku ¢lenti své rodiny. V poslednich desetiletich pfe-
vazil nazor, %e se zaznam opravdu tyka pozd&jsiho vale¢nika Jana Zizky, byt zde
neni uveden s predikitem (z Trocnova), ktery by ho prikazné identifikoval.?
To ovSem nemusi nic znamenat, protoze zapisy nebyly formalizované a predi-
kat chybi i v pfipadé pana Mikul4se Zajice z Valdeka.'® Podstatné zavaznéjsi je
namitka jazykového charakteru. Graficky zaznam sykavek (s, $, 2, £) ve stiedové-
kych a rané novovékych latinskych, némeckych i ceskych textech byval vic nez
rozkolisany a Casto zavisel na pisafové zvyku, ne-li libovili. V pfipadé, Ze Cestina
nebyla pisafovou matefs$tinou, se spravné podoby jména nemusime viibec dobrat.

I. MLADI A ZRANI 20



Jméno v nekrologiu tak docela dobfe mohlo oznalovat i &lovéka jménem Siska.
Ostatné piepis jména Zizka ma fadu variant i v piipadech, kdy jde prikazné
o husitského vale¢nika.

Pristoupime-li na domnénku, Ze zapis dal opravdu pofidit budouci husitsky
hejtman, pak se jeho rodie jmenovali Rehof (ptivodni latinska forma Gregorius)
a Jana (Johana). Mat¢ino jméno neprekvapi, bylo béZné. Ndpadnéji vSak ptisobi
jméno otcovo. Ve slechtickych kruzich, a to ani v kruzich nizsi $lechty, k niz ma-
jitelé Trocnova naleZeli, se nevyskytovalo Casto. Mezi svécenci prazské diecéze,
tj. v fadach osob uréenych ke knézské draze, obsadilo dvacaté misto (pfiblizné
1 % ze vSech evidovanych jmen), v pfipadé jejich otcd dokonce aZ misto tficaté
(0,6 %). Tato zjisténi potvrzuji, Ze jméno feckého pavodu (ve vyznamu bdély,
pozorny, v latiné pfenesené strdzZce stdd, pastyi”) mélo znaénou oblibu v cirkevnich
kruzich. Odkazovalo k vyznamnému papeZzi Rehotovi L. Velikému (590-604), jed-
nomu z cirkevnich uciteld, obecné pak ke knézské sluzbé jako pastyiské ¢innosti.
Pfi ki'tu je nejspiSe dostavali synkové, s nimiz se pocitalo pro duchovenskou
drahu. V méstskych i vesnickych kruzich se jednoznacné frekventovalo Castéji
neZ v ramci vysoké a niz§i §lechty. Presto na Ceskokrumlovsku a Ceskobudgjo-
vicku evidujeme na sklonku 14. stoleti mezi niz§imi $lechtici minimalné jednoho
Rehofe, ktery teoreticky mohl byt Zizkovym piibuznym. Byl jim Reho¥ z Cipina
a Pasovar, ¢len rozrodu vladyki z Doudleb.!* Za jakych okolnosti (a zda viibec)
se Rehof, at uz pochazel odkudkoliv, ocitl na Trocnové, dolozit a vysvétlit ne-
umime. Pokud jde o Janovy zesnulé manzelky, je vSe jasné. Obé obdrzely tehdy
nejmodnéjsi Zenské jméno Katefina, odkazujici ke vzdy Cisté Kristové nevésté,
jejiz kult péstoval cisaf a kral Karel IV. Okolnosti siatku ani dobu a misto Gmrti
obou Zen nezname. Z faktu, Ze je Jan Zizka (Syzka) piezil, se d4 usuzovat na smrt
v disledku porodu, popfipadé epidemické choroby. Ale to vSe jsou jen spekulace.

Kdyby Reho¥ skuteéné vlastnil Trocnov, pak by byl, asi spolu s bratrem, ziej-
mé jeho prvnim, nanejvys druhym majitelem. Poctivé provadéné archeologické
vyzkumy nenalezly Zadné diikazy o existenci lokality pfed polovinou 14. stoleti.
Pritom $irsi trocnovské okoli bylo osidleno podstatné dfive. Souvislejsi zalidnéni
zdejsi krajiny doklada hradisté v Doudlebech i slovanska pohftebisté z 9. stole-
ti u Ledenic. Témto poznatkiim odpovidaji nalezy rané stiedovéké a vrcholné
stfedovéké keramiky i prvni pisemné zminky o celé fadé vesnic, prokazatelné
existujicich uz na konci 12. véku (Borovany, Olesnice, Todné), i svédectvi jazyka.
Treba Ostrolovsky Ujezd (diive téz Ujezdec) musel vzniknout nejpozdéji kolem
roku 1200, kdy zakladani Ujezdti a Ujezdcti (izemi vymezené objetim, respektive
ujetim) pozvolna kon¢i. Nékteré vsi v sousedstvi Trocnova se v§ak v pisemnych
dokumentech objevuji pozdé, aZ po roce 1350 (Strazkovice, Radostice, Rankov,
Cefejov, Dvorec, Mysletin, Jedovary), byt tu archeologie prokazala starsi osidleni.
Neni to nezvyklé. Prvni pisemné zminka o urcitém sidlisti se ¢asto objevuje az
dlouho po jeho vzniku. V piipadé Trocnova vSak shodné ml¢i hmotné i pisemné
prameny. Jako by pravé jeho zalozenim koncil v regionu proces stfedovéké kolo-
nizace, ktera v Cechach ustala kolem poloviny 14. stoleti.
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Kolem 9. Cervence se Zikmund rozhodl jesté pevnéji utdhnout smycku. Do
arealu ponicené Malé Strany vyslal uherské bojovniky a slezského knizete Ludvi-
ka II. Brezsko-Lehnického povéril dobytim Saského domu a malostranskych
mosteckych vézi, stfezenych husitskymi posadkami. V ktery den se akce uskutec-
nila a do jaké miry byla Gispésna4, fici nedovedeme. Knize Ludvik se idajné zmoc-
nil jedné z vézi a zajal p¥i tom 100 ,.kacifi*, coz je idaj nepochybné premrstény?3®
S témito potyckami mozna souvisel i dobrodruzny kousek nékolika husitt, ktefi
se vydali pfes most na Malou Stranu, av§ak pred presilou Némcti a Uhra vzali
nohy na ramena. Neslavné dopadl téZ pokus bojovné naladéné husitské skupiny
vypravit se k malostranskému bfehu po vodé a vyprovokovat kfizaky k Sarvatce.
Jedna z pramic se na Gstupu uprostied feky prevrhla?®’

Vétsi a zajimavéjsi stietnuti se odehralo v patek 12. Eervence pied Ujezdskou
branou v blizkosti ruin kartuzianského klastera. Zikmundovi Uhfi zde napadli
pomérné velky taborsky oddil, pficemz pry nékolik desitek neptatel zabili a Gdaj-
né zajali 156 Zen, ,které mély vlasy zastfizené jako muzi a byly opasany meci“
a jako zbran uzivaly ,kameny*. Obrovsky udiv budilo jejich obleceni, nosily pry

»kalhoty a holinky“?**® Setkani s tiborskymi ,,amazonkami®, vyhliZejicimi jako
muzatky (viragines), povazovali kfiZaci za prvotfidni senzaci. I kdyz shodné po-
pisuji taborské bojovnice rovnéz dalsi katolicti autofi, da se jen tézko urcit, jak
dalece jejich slova reflektovala realitu a do jaké miry se v nich uplatnila tradi¢ni
topoi, motivovana snahou prezentovat co nejplsobivéji husitskou zvracenost.
Texty husitské provenience totiz o vzhledu a oble¢eni bojovnych taborskych Zen
nic nefikaji a ani ikonograficky material nevydava zadna piekvapiva svédectvi.
Na bojujici Zeny, nesporny déjinny fakt i jedinecny jev revolu¢niho taborstvi, si
v8ak nemohl zvyknout ani Jakoubek ze Stfibra (,Neb velmi neslusny jest, jako
svini pancief, tak Zené boj.“)**! a za exces, odporujici vzitym kiestanskym hod-
notam a rozchdazejici se s gotickym vnimanim Zeny, povaZovala tento zptsob
emancipace jisté i vét§ina husitd. Taborstvi tak v praxi naplnovalo starozdkonni
vzory (Debora, Judit) a ddvalo najevo, Ze ctitelky boZiho zdkona mohou, pokud
chtéji, vallit za svaté pravdy i télesné. S pfipady bojujicich Zen se v této dobé
setkavame také v zdpadokrestanském kulturnim okruhu, i kdyZz nebyly zcela
béZné a vyvolavaly uzas. Staci vzpomenout Janu z Arku, hrabénku Jeanne de
Montfort (rovnéZz bojovnici ze stoleté valky) ¢i uherskou $lechti¢nu Cecilii ze
Svitého Jura (u Bratislavy), manZelku Isztvana Rozgonyiho (Stépan, respektive
Stefan z Rozhanovci), velici lodim, které roku 1428 ostielovaly z Dunaje Turky
obsazenou pevnost Golubac. Urozenou pani odménil sam kral Zikmund, kdyz
ji za prokazanou odvahu daroval tfi vesnice. Zdanlivé pfesny, le¢ vysoky pocet
taborskych bojovnic zajatych na levém vltavském biehu budi neddvéru, coz vsak
neplati o jejich osudu. Na ¢ast z nich €ekala planouci hranice, zbyvajici skoncily
neznamo kde a jak2*?

Houstnouci atmosféra se dala v horkém pocasi krajet. Husité v obléhané
Praze méli nervy napjaté k prasknuti. Citili, Ze Zikmund udefi. Nevédéli kdy, ale
tusili, Ze to bude brzy. Disledky dlouhého ¢ekani se negativné projevily v sobotu
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13. Cervence, v den sv. Markéty, kdy pocetny kfizacky oddil pfebrodil Vltavu a vjel
na Spitalské pole, predstiraje utok na mésto. Za hlasitého zvuku radniéniho zvo-
nu se proti nému Pofi¢skou branou neuspotfadané vyhrnuly zastupy husitd, ktefi,
strzeni davovou psychézou a nerespektujice prikazu hejtmant, chtéli v praxi
dokazat odhodlani héjit bozi zdkon. Na rovinatém terénu za Gtulkem pro malo-
mocné neméli proti jizdnim kfizakiim nadéji obstat. Neuvazené pocinani je stalo
fadu obéti, jejichz pocet se pohybuje od dvanacti do padesati osob. Nejnizsi ¢islo
samoziejmé udavaji husitSti autofi, ktefi zaznamenali i spofadany Gstup nepiatel
zpét pies Vitavu. Hejtmani v pravobfezni Praze dobfe védéli, co se nepovedlo.
Okamzité zacali zjednavat napravu s cilem predejit nekazni a Zivelnosti. Zato
v Zikmundové $tabu vladla spokojenost. Priizkum bojem se zdafil dokonale?*?

Generalni zkouska poslouzila ve skutecnosti jako klamny manévr, jehoz ci-
lem bylo pfesvédcit husity, Ze dalsi, tentokrat podstatné vétsi kiizacky uder
povede znovu proti méstskym hradbam. Malokdo vsak pfedpokladal, Ze k zdan-
livé zrcadlovému opakovani pfistoupi Zikmund hned nasledujici den, v nedéli
14. Cervence** Kli¢ovy okamZik nastal o neSporach, tedy v pozdnim odpoledni.
Na Spitalské pole se opét vypravily poetné jizdni oddily, slozené pievazné z mi-
Senskych a rakouskych bojovnik, ktefi to méli ze svych lezeni k brodu nejblize.
Tentokrat vSak jejich ¢ast nezamifila k méstskému opevnéni, nybrz (snad za zady
pomocného sboru, ktery zaujal pozici na Spitalsku) pokracovala na vychod az
k mirnému zakonéeni vitkovského hiebene. Jeho uboéim (bud’ dnesni komuni-
kaci Pod Krejcarkem, nebo v mistech nynéjsi ulice Spojovaci) pak vystoupala na
dlouhé rovinaté navrsi. Zde ucinili kiizaci ptilobrat a rozjeli se neobydlenym tze-
mim zdpadnim smérem k Zizkové fortifikaci na vrcholu Vitkova. Odjinud se na
rozestavénou husitskou pevnost zaatocit nedalo. Jizni i zapadni stran, a zvlasté
severni svah Vitkova byly natolik prudké, Ze nasazeni jizdy vylucovaly. Kfizacti
bojovnici rychle minuli vinici, které se snad uz tehdy fikalo V ohradé a jejiz po-
jmenovani zni dosud v ndzvu zndmé kiiZzovatky?*® Odtud zbyval k stanovenému
cili ptiblizné jeden jediny kilometr.

Kral Zikmund, ktery akci sledoval z Letné, i Zizka, pobyvajici na Vitkové,
odkud mohl pohodIné monitorovat situaci v kiizackém leZeni, méli o pfesunu
kfizackého jizdniho sboru vcelku dobry piehled. Zato lidé v prazském soumésti
vnimali pouze situaci na Spitalsku a pohyby posadek Prazského hradu i Vysehra-
du, udrzujicich husity v nejistoté, zda nenapadnou jejich pozice u novoméstskych
hradeb a u Kamenného mostu. Trvalo proto urdity ¢as, nez pochopili, Ze hlavni
uder sméfuje na Vitkov. Nedokoncend pevnost na jeho zapadni vyspé se skladala
ze dvou srubovych staveb, spocivajicich na kamenné podezdivce a obehnanych
zidkou, pfed niz dal Zizka na vychodni stran& vykopat tfi nehluboké p¥ikopy,
pretinajici vitkovsky hibet tésné za jeho nejuz$im mistem. Neni vylouceno, Ze
nyné&js$i mistek pred Narodnim pamatnikem preklenul terénni nerovnost, ktera
tu zistala po husitskych piikopech, brzy rozsifenych a prohloubenych. Na jiz-
ni strané zakomponovali husité do svého opevnéni vini¢ni véz, pivodné snad
soucast rozlehlé vinice staroméstského nozife Michaela Zweijara, podle jména
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Némce, jenZz husitskou Prahu, at dobrovolné ¢i nedobrovolné, opustil. Jeho diim
U Zlatého piilkola v Michalské ulici (pozdéjsi ¢p. 435) zabavila obec, ktera jej
posléze za levny peniz prodala protonotafi staroméstské kancelafe a zndmému
husitskému politikovi Zdimirovi ze Sedlce. Také Zweijarova vinice propadla kon-
fiskaci a byla rozdélena na ¢tyfi dily, jeZ se dostaly do rukou pfivrzenci kalicha.
Vinic na Vitkové a na jeho svazich bylo oviem vice. V blizkosti Zizkova hradku
(ultra Novum castrum in monte dicta Vitkova Hora“) lezela Bernardova vinice, jiz
za revoluce ziskal staroméstsky feznik Franc, a nedaleko odtud se nachazela
vinice ¢i$nika (¢i hospodského) Mafika. Tu po porazce kruciaty obdrzel bohaty
husitsky kupec Jira Oremus spolu s Janem Mokronosem?2*¢ Vinice, jejichz ¢ast
postradala v horkém Cervenci 1420 majitele, nevyhlizely asi uté$ené, byt jim
sluneéné pocasi vyhovovalo.

Utodici kiizéky ale sotva zajimala zelena idyla, kterou hnali své kon&. Spis
jim v mysli utkvéla povidacka, Ze se husité na vrchu Vitkové klani dablu. Pfesun
krizackého sboru byl tak rychly, Ze ve chvili, kdy se jeho celo ocitlo u prvniho
piikopu, mohla posadka Zizkovy tvrze jen zoufale snit o pomoci z prazského sou-
mésti. Bez ni byla ztracena. Casovy piedstih a moment p¥ekvapeni ale miSensti
a rakousti bojovnici nedokazali pretavit v konecny tispéch. Silu jejich tideru
rozmélnil nesiroky hieben, jehoZz rozpéti Cinilo v severojizni ose 40-80 metrt,
le¢ zuZovalo se pred prikopy chranicimi oba sruby. K¥iZaci tak fakticky najizdéli
do jakéhosi trychtyfte, coZ jejich postup podstatné zpomalilo. Princip byl stejny
jako u Sudométe, terén vsak odlisny. Zizkova vojenska genialita se nazorné pro-
jevila. Jednooky vale¢nik znovu predvedl své mimofadné taktické schopnosti
i pfedvidavost a potvrdil, Ze zdaleka nespoléha na $ablonu vozové hradby. To
byl nepochybné jeden z rozhodujicich faktord, které rozhodly o osudu stietnuti.

Mnozstvi kiizakh vyslanych k dobyti a obsazeni Vitkova nezndme. Jejich pocet
se urcité nepohyboval mezi sedmi aZ osmi tisici, o nichz hovofi Vaviinec z Bfezo-
vé. Tolik jizdnich by si na Gzkém navrsi spise piekazelo. Proto lze, v neposledni
fadé i vzhledem k naslednym ztratam, snizit Vaviinctiv odhad zhruba na pétinu.
I v takovém piipadé by méli kfizaci nad obranci pevnosti asi dvacetindsobnou
prevahu, coz skytalo vic nez dostate¢nou zaruku uspéchu. Anonymni husitsky
literat mluvi, a¢ v basnické nadsdzce, dokonce o tisicindsobné pfesile! Pocet
obranci, Celicich prvnimu naporu, udava Vaviinec z Bfezové podeziele presné.
Posadku pevntistky pry tvorilo Sestadvacet muzi a tfi Zeny. Nevyhlizi to prilis
hodnovérné, i kdyz tehdejsi hrady hajily pocetné srovnatelné oddily. Tti desitky
lidi by vSak sotva ubranily nevysokou zidku proti kfizdckému piiboji*’

Utotici oddily pomérné snadno zdolaly piekazky v podobé& prvnich dvou
prikopt a zmocnily se vini¢ni véze. Prudky zapas se rozpoutal o tfeti piikop
a zed chranici oba sruby. Situace obranci byla vskutku tragicka, nebot postradali
$ipky do kusi i prach do houfnic a k dispozici méli pouze obligatni sudlice, cepy
a kameny, svezené sem ke stavbé fortifikace?*® Le¢ vzdorovali a prokazovali
udatenstvi, védomi si, Ze musi vydrZet, dokud nedorazi posily z Prahy. Vaviinec
z Bfezové se svym povéstnym smyslem pro dramati¢nost vylicil strhujici scénu,
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Jan Zizka a taborska bojovnice zahanéji kiizacké bojovniky z Vitkova (reliéf Josefa
Malejovského na vstupnich vratech do Narodniho pamatniku na Vitkové vznikl
ve druhé poloviné padesatych let 20. stoleti).

kterak jedna z taborskych Zen, a¢ beze zbroje, nehodlala opustit pfikdzané misto
a zemfela s vykfikem ,Neslusit vérnému kfestanu pred Antikristem ustoupiti!“
Jeji chovani a vyrok az napadné pripominaji proslov a rozhodnuti Judy Makabej-
ského podstoupit s hlou¢kem vérnych bitvu, v niz Zidovsky hrdina nalezl smrt
(1 Mak 9, 10)2*° Literarni topos se v tomto piipadé prolnul s realitou natolik, Ze
neni v naSich silach bezpeéné rozlisit fikci a skuteénost. Od 19. stoleti se husitska
bojovnice stala emblematickou postavou, bez niZ se neobejde Zadné beletristické
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ani filmové zpracovani vitkovské bitvy. Vzpomenme na Jiraskovy romany Slavny
den (1879) a Proti vsem (1894), na Novy epochdlni vylet pana Broucka, tentokrdt do
patndctého stoleti (1889) z pera Svatopluka Cecha, na Cteni o Janu Zelivském (1953)
od Zdernika Vaviika i na zavére¢ny dil Vavrovy filmové trilogie. Ba nechybi ani
na bronzovych vratech, jeZ pro vstup do mauzolea Narodniho pamatniku kon-
cipoval v roce 1957 Josef Malejovsky?5° Taborsk4 Zena se na nich ohani cepem
po boku Jana Zizky, ktery sem, mozna po obsazeni vini¢ni véZe, pfisp&chal se
svymi lidmi a sdm se zapojil do boje, a¢ netusime, kolik kfizaka zabil ¢i zranil.
V Cervencové palavé prokazal na sviij vék obdivuhodnou fyzickou kondici. Malem
tu ale pfiSel o Zivot, ,kdyby ho nebyli jeho lidé cepy vyrvali z rukou nepratel”
(podle pozdniho dramatického li¢eni dokonce kfiZaci ,bratra Zizku svrhli jiz do
piikopu®)?*! Takové $tésti naopak nemél hejtman miSefiského oddilu Heinrich
z Isenburgu. K Zalosti svych blizkych (k Praze se asi dostavil téZ jeho pfibuzny
Dietrich) i némeckych kronikaia na Vitkové padl, byt nevime, v které fazi bitvy.
Zcela uréité bojoval ,na $pici® stejné jako Zizka, coZ byla povinnost kazdého
velitele?*? Odvaha a stateénost byly v jejich funkcich samoziejmosti.

Hrdinny odpor obranci Vitkova pfispél k obratu na bojisti. Husitska Praha
sledovala titok na Zizkovu fortifikaci se zatajenym dechem, s tzkosti, v slzach
i v modlitbach?*® Byla pfesvédlena, Ze se rozhoduje o jeji bezprostiedni budouc-
nosti, Ze v piipadé padu Vitkova ji kfizaci nemilosrdné seviou, donuti kapitulovat
a poté rozpoutaji represe, jimiz prosluli uz cestou do srdce Cech. Zatimco zvony
prazskych kostelt svolavaly husity k boji a vysilaly upénlivy vzkaz do nebes
s prosbou o pomoc, Zeny, tisknouce v narudi své déti, klecely na ulicich a zadaly
Boha, aby nezapomnél na vérné kiestany** Nékteré se jisté obracely i k sv. Vac-
lavu. Neni vylouceno, Ze pata strofa slavného choralu s obecné znamymi versi

»Nedajz zahynuti / ndm i budidcim (1) vznikla roku 1420 v oblezené Prazes®
V téchto vzrusenych okamzicich se z Prahy vydala Horskou branou na Vitkov
tolik Zadana posila, slozena idajné z padesati stielct kusi, kterych se obranctim
Vitkova zoufale nedostavalo, a zna¢ného mnozstvi venkovskych cepniki, nechra-
nénych platovou zbroji?*¢ V &ele oddilu kracel knéz se svatosti Kristova téla,
uloZenou v monstranci ¢i ve schrané zavésené na dlouhé ty¢i. Podle pozdéjsich
zprav jim byl duchovni z kostela sv. Petra (Na Pofici), jiny pramen mluvi o knézi
Vitovi Upickém, u kterého neni jasné, zda ze severovychodoé&eské lokality pocha-
zel, nebo v husitské Upici, postiZzené roku 1421 fadénim katolickych Slezant, p¥i-
mo pusobil. Knéze doprovazel ministrant se zvonkem, oznamujicim pfitomnost
Boziho téla, vyzadujiciho patfi¢nou uctu. I husité pojimali své vojenské vypravy
jako zboznou pout, sledujici vitézstvi evangelickych pravd a napravu nepfitele.
Husitsky sbor rychle vystoupal mezi vinicemi na jiznim svahu Vitkova (pfesun
z Horské brany sotva trval déle nez pétadvacet minut), vpadl prekvapenym kfi-
zaktim do levého boku a vyvolal v jejich fadach zmatek. Tento tah, nikoliv, jak
byl pfesvédCen Vaviinec, svatost v rukou husitského knéze, zptisobil na bojisti
zasadni zvrat. Cast k¥izacké jizdy byla zatlagena k prudkému severnimu srazu

a ostatni fady se daly na uték pfistupovou cestous’
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Nedlouhy boj si na strané porazenych vyzadal snad az 200 obéti (jménem kro-
mé Isenburga zname jesté Petra Hechtla) i ztratu velkého mnozstvi koni. Zatimco
némecké a rakouské prameny mluvi ,skromné“ o 60-70 usmrcenych, Vaviinctiv
udaj o téméf tfech stovkach zabitych ktizaka vyhlizi v tomto kontextu nadsazené.
Tim vice je na misté skepse v pfipadé 500 mrtvych uvadénych ve vychodoceské
vétvi Starych letopisii ceskych 58 Ur¢ité jich bylo podstatné méné neZ v krvavé bitvé
svedené pred VySehradem o nékolik mésicti pozdé&ji. Ne vSichni kfiZaci zahynuli
na vitkovském navrsi. Néktefi utrpéli smrtelna zranéni pfi pokusu o tnik skal-
natym severnim srazem, jini byli dostiZeni a pobiti husity, ktefi na ustupujici ne-
pratele vyrazili z Pofi¢ské brany, ¢ast se utopila pfi panickém brodéni Vltavy. Tyto
skuteénosti vyvraceji slova miSeniského markrabéte Fridricha o organizovaném
astupu, byt utopenych nebylo tolik, Ze se, jak pisi autofi 16. stoleti, o né ,feka
zastavila“?*® T to byl hojné uZzivany davny topos, uplatnény napiiklad v kroni-
kaiském vypravéni o slavném vitézstvi Premysla Otakara II. u Kressenbrunnu?¢°
Mrtvoly padlych na Vitkové pry vitézové zbavili vSech svrskd, samoziejmé vCetné
tolik cenéné zbroje, a poté nahé polozili ,bfichy® na pfikop. Po nékolika dnech
je rozsekali na kusy a spalili, zfejmé vedeni touhou po odplaté za fadéni kiizaka
na Letné. Podle pamétnika bylo na Vitkové nalezeno 144 mrtvych Némcti a Uhr
(o jejichz podilu v bitvé se jiné prameny nezminuji). To zni vérohodné, ovSem jen
do chvile, nez si uvédomime, Ze jde o nasobek dvanactky, jiz stfedovék vnimal
v symbolické roviné jako ¢islo uplnosti. Jini, asi padli na atéku, byli pochovani
pod Vitkovou horou?®!

Husitska Praha si vydechla. OvSem pouze na chvili, neZ si uvédomila, Ze pro-
tivnik utrpél jen malé ztraty, které na celkovém rozloZeni sil nic nezménily. Po-
kus o obsazeni Vitkova se mohl kdykoliv opakovat, s &imz pogital i Zizka. Nepie-
staval proto zdokonalovat zdejs$i opevnéni. V tom mu pomahal i Viclav Koranda,
ktery na Vitkov slibil dodat, v o¢ividné snaze ponizit a roz¢ilit mistra Kfistana
z Prachatic, ¢ast mobiliafe ze staroméstského kostela sv. Michala. Rozstipané
kostelni lavice ale jesté v Praze spalily taborské Zeny?®? Jednooky hejtman
nepochybné vybavil vitkovsky hradek i palnymi zbranémi, o jejichZ uziti v bitvé
prameny ml¢i. Tak lze nejspis vysvétlit nalez 15 kilogramt tézké kamenné koule
o priméru 230 milimetrd, objevené na Vitkové roku 1954 znamym historikem
vojenstvi Janem Durdikem, i skromné vytézky dfivéjsich prizkumi (koule
do prakd a houfnic)2® Délostielba se vsak v pondéli 15. éervence nakratko
ozvala z Letné, odkud nékolik kuli dopadlo na Staré Mésto, aniz zptisobilo vétsi
Skody. Husité tedy jesté slavit nemohli. I proto Prahou v pamatny den sotva
znéla nova piseni taborského knéze Jana Capka Dietky Bobu zpievajme, o ni%
referuje Vaviinec z Bfezové. Jeji text, hovorici o rozehnani Némcit, Misnan,
Uhrd, Svabd, RakuSant a »pobéhlych [tj. odpadlych, zpronevétilych] Cechit® se
pravdépodobnéji vztahuje az k rozpusténi kruciaty v poslednich ¢ervencovych
dnech?%*

Asi nikdo mezi husity a kfizaky 15. Cervence netusil, Ze stfetnuti na Vitkové
rozhodlo o vojenském nezdaru kiizové vypravy. Délostielba z Letné byla jen

287



Gstupkem bojechtivym fis§skym kniZattim a hrabatiim, zklamanym netspéchem
na Vitkové. Sdm Zikmund sice v nedélni podvecer 14. Cervence roztrpcené opustil
letenské stanovisté, odkud sledoval dobyvani Zizkovy fortifikace, aviak vystavit
Prahu ostfelovani z bombard a dalSich palnych zbrani neminil. Proto jejich nasa-
zeni, jez by stejné k ni¢emu nevedlo, odmitl a délostielbu zastavil*> Generalni
atok na pravobfezni soumésti riskovat ze znamych dtivod nehodlal a po zmaru
atak® na malostranské pfedpoli Kamenného mostu a na Vitkov, jejichz smys-
lem bylo Prahu jesté vice izolovat a pfimét k povolnosti, postradal alternativni
plan. Opakovat utok na Vitkov se Zikmund nechystal ze dvou dtivodi. Zizka byl
na néj pripraven a ani pfipadny Gspéch by nic nefesil. Na vyhladovéni husitd uz
spoléhat nemohl. Svata Margita hodila v teplém 1été srp do Zita pravé v polovi-
né Cervence, takZe do prazského soumésti zacalo Pofi¢skou a Horskou branou
proudit tolik potfebné obili, dalsi rostlinné produkty i stida masného dobytka.
Planovana blokada ztroskotala¢®

Kfizaci se jen obtizné smifovali s predstavou, Ze se utok na Prahu ani velka
bitva neuskutecni. Désili se sice husitt, ktefi na Vitkové nelitostné a nemilo-
srdné pobijeli své protivniky, vadilo jim ale, Ze pfijdou o pozitek z drancovani
i o slibovanou kofist. Valka, povazovana za velky svatek rytifstva a vzrusujici
dobrodruzstvi?®” se u Prahy nekonala. Své rozéarovani si zklamani bojovnici
vybijeli rozli¢nymi zptisoby, nej¢astéji plundrovanim a rekvizicemi, ale také
pobijenim bezbrannych vesniCanti, véetné Zen i déti, a upalovanim dopadenych
husith. Ke vSemu jesté v miSeniském lezeni pied Kralovskou oborou propukl
19. Cervence pozar, ktery stravil ¢ast stant i bud. Po tomto zazitku se Cast
ktizakt rozhodla pro dobrovolny odchod a zamitila do svych domovi. Demo-
ralizace, pramenici z vojenskych netispéchd, necinnosti, nudy, horka, $patného
zasobovani, predrazenych potravin i svizelnych hygienickych podminek, se
v kfizackych fadach rychle $ifila. Husité jim situaci pranic neulehcovali. V pon-
déli 22. Cervence vtrhl dav rozhofcenych prazskych a tdborskych husitd na Sta-
roméstskou radnici a vynutil si na nepfili§ ochotnych radnich vydani sedmnacti
zajatych Némci. Sestnact upalili radikalové v sudech za méstem, oviem tak,
aby na né& kiizaci dobie vid&li. Zivot darovali jedinému muzi, feholnikovi, ktery
slibil podavat pod oboji zptisobou2%®

Zikmundovi a ¢eskym katolickym Slechticim bylo zfejmé, Ze musi nalézt
vychodisko ze slepé ulicky, v niz se kruciata po nezdaru na Vitkové ocitla. Kazdy
den pronikavé zvySoval vojenské naklady, prazské okoli na mile daleko devas-
tovaly kfizacké houfy, husité neméli diivod kapitulovat a Zikmund neztracel ze
zietele hlavni cil ki¥izové vypravy — Ceskou korunovaci. Nastal ¢as vazné jednat,
pokud nemélo tazeni ku Praze skoncit naprostym fiaskem. Vice neZ tyden po
bitvé na Vitkové se zacinal zvolna vyjevovat jeji skute¢ny vyznam. Slavny husitsky
text Audite, celi (Slyste, nebesa), ostie karajici Zikmunda za kruciatu proti vlastni
zemi a datovany 20. Cervence 1420, se o stfetnuti na Vitkové jesté nezminuje. Bud
z taktickych dtivod, nebo kviili prevladajici nejistoté, co jesté kiizaci podnik-
nou?®’ Nepodnikli uz nic. Vysledek bitvy zhatil Zikmundovy ptivodni piedstavy
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a jen opakované potvrdil, Ze na vale¢nych polich se ry$avému panovnikovi zda-
leka nedafi tolik jako v slozitych diplomatickych partiich.

Nyni nadesla chvile pro Ceské pany v Zikmundové leZeni, aby dokazali, Ze
plati jejich vyrok: ,My jsme Koruna &eska, a ne ti burani“*’° Politicky sebevé-
domi Slechtici, povaZzujici sami sebe za jediné opravnéné reprezentanty zajmu
Ceského statu, se zapojili jako prostiednici (slySime o Vaclavovi z Dubé, Alesi
Holickém ze Sternberka a Mikul4si Diviickovi z Jemni$t) do predbé&znych roz-
hovorti s husitskou Prahou?” Bez dohody s ni bylo nemyslitelné, aby husité
souhlasili se Zikmundovou korunovaci. Viceméné jim $lo predevsim, ne-li je-
diné o Prahu, jejiz zastoupeni na slavnostnim aktu ve Svatovitské katedrale se
predpokladalo, stejné jako moznost, Ze mésto posléze prece jen Lucemburkovi
otevie brany. CtyFiadvacet (¢eskych a moZna i moravskych) panti, pFitomnych
v Zikmundové leZeni, proto kolem 20. ¢ervence nabidlo jménem svym i kralo-
vym prazskym piedstavitelim jednéni o pfipadném slySeni (ve smyslu navrhi
podanych nunciem Fernandem pied 9. ervencem) a o uzavieni pfiméfi. Praha
tak ovSem nemohla u€init bez souhlasu svych venkovskych spojencii. Nabidku
nicméné neodmitla, rozhodnuta vytézit z ni maximum. PoZzadovala v§ak nejen
moznost vyloZit program ¢tyf artikuld katolickym teologlim, ale také jeho vy-
svétleni v narodnich jazycich vybranym svétskym osobam z nejblizsiho Zikmun-
dova okoli.

Po rozli¢nych peripetiich posléze k jednani opravdu doslo, pravdépodobné
25. Cervence, a to na poni¢ené Malé Strané, nedaleko Kamenného mostu. Scené-
rie to byla pfiznacna i pfizraéna. Katolickou delegaci tvofili akvilejsky patriarcha
Ludvik (IL.) z Tecku, trogirsky biskup Simon Dominis z Dubrovnika a teologo-
vé i cirkevni pravnici Pietro Paolo Vergerio, Martin Talayero z Tortosy i néko-
lik dalsich muzd, v€etné mistra Pavla z Prahy, ktery ptisobil v roli tlumoc¢nika.
Milansky arcibiskup Bartolomeo Capra a pasovsky biskup Georg Hohenlohe,
aé pritomni na Prazském hradé&?’? se rozhovord nezhéastnili. Mezi husitskymi
experty, vesmés Cleny prazské univerzity, zastaval viid¢i roli energicky Jan Pri-
bram, horlivy stoupenec laického kalicha a stavajici dékan artistické fakulty. Na
vysledek rozhovort, probihajicich za zavienymi dvefmi, netrpélivé cekali Cesti
slechtici Zikmundovy strany a nékolik prazskych hejtmant i obecnich starsich.
Ttebaze se jednani neslo v konstruktivnim duchu, k Zadné dohodé nedoslo. Ka-
toli¢ti bohoslovci zaujali v zasadé stejny postoj jako nedavno Fernando z Luga.
Pfiznali opravnénost tfi ze Ctyf prazskych artikulti a ¢aste¢né uznali i pfijimani
pod oboji zptisobou jako ,dovolené a zasluzné®, nicméné odmitli, Ze by to byl
Kristiv prikaz. Stanovisko koncilu, formulované v dekretu Cum in nonnullis, pro
né bylo neprekroditelné. Prislibit husitim slySeni na evropském foru nechtéli
a ani nemohli. Postradali k tomu kompetence, které mél jen obecny koncil. A¢
se zastupci obou stran rozchazeli s ismévem na tvafi a s nadéji v dusi, ve sku-
tecnosti dohodu mezi husity a Zikmundem pohibili. Bez dobrozdani katolickych
teologti nemohl fimsky kral souhlasit s legalizaci laického kalicha, husité se pak
prijimani pod oboji zptisobou jakozto nezbytné podminky spaseni nehodlali
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vzdat ani za cenu nejvyssSich obéti. Nepochybné k zairmutku ¢eskych katolickych
pant, jejichZ zprostiedkovani pfislo vnived?”?

Prazska husitska delegace na Malé Strané neustoupila, takze ani taborité ¢i
jini radikalové ji nemohli upfit rozhodnost a zasadovost. To muselo uspokojit
té% Zizku, ktery se rozhovori neztéastnil, nesouhlasil s nimi a nejspis je pova-
zoval za zmarnény Cas. Rozhodné vSak pfivital stanoviska obci Starého a Nové-
ho Mésta prazského, jez 26. Cervence vydaly vynosy o zabaveni majetku vSech
méstand, ktefi opustili mésto ve chvilich nouze, odmitli s nim trpét a spojili se
s neprateli. Nikdo z odbéhlych nesmél byt, ani na zakladé pfimluv, pfijat zpét.
Byl to neklamny dtikaz, ze pravobfezni Praha jiz védéla o chystaném rozpusténi
ktizackych vojsk. Shodou okolnosti vime, Ze purkmistrovsky tiad na Novém
Mésté aktualné zastaval pasii Vaviinec Kulhavy, majitel domu v Pasiiské (nyni
Palackého) ulici2”*

Po ztroskotani malostranskych rozhovori nemohl uz Zikmund na nic ¢ekat,
pokud chtél alespon ¢astecné zachranit svou reputaci. Praha mu brany neote-
viela, a tak jeho korunovace na ¢eského krile, uskute¢néna v nedéli 28. Cervence,
méla trpkou pfichut. Konala se sice v pravé poledne na spravném misté (ve Sva-
tovitské katedrale) a provedla ji opravnéna osoba (prazsky arcibiskup Konrad
z Vechty) urenym diadémem (svatovaclavskou korunou, dovezenou z pevného
Karl$tejna) v pfitomnosti vykvétu Ceské i moravské slechty, knizat a hodnostara
z ostatnich korunnich zemi i hostti z némeckych oblasti Ri3e, Uher, Itélie a Pyre-
nejského poloostrova, le€ vSichni vnimali, Ze patfi¢ny lesk postrada. Korunovac-
nim fadem Karla IV. pfedepsand panovnikova cesta na VySehrad se v pfedvecer
ritudlu neuskutecdnila, kraldv vjezd do pravobfezni Prahy pak nepfipadal viibec
v tvahu. Ostatné v katedrale absentovali i prazsti konselé, jejichz Gcast ovsem
nebyla obligatorni. Tradi¢ni obfad pasovani pfitomnych mladych muzi na rytife,
z nichz si husitska propaganda ucinila ter¢ posméchu, nepiekryl pocitované
nedostatky. Pfesto byla ¢eska korunovace Zikmundovym nespornym tspéchem.
Neovladl sice pravobfezni Prahu a nepodrobil si husity v Cechéch, aviak de iure
nebylo mozné jeho Ceské kralovské diistojenstvi zpochybnit. Sam Zikmund si na
ném olividné zakladal. Léta svého ¢eského panovani oficialné pocital i uvadél od
28. Cervence 1420. Nejen pro své piivrzence v zemich Koruny eské, ale pro celou
kfestanskou Evropu byl Zikmund Lucembursky pravoplatnym a nezpochybni-
telnym Eeskym kralem. Utast piednich Eeskych a moravskych panii legitimitu
prazského korunovaéniho aktu potvrzovala?’®

Vime-li, Ze kolem 20. Cervence pobyvalo v Zikmundové blizkosti Ctyfiadvacet
Ceskych pant (moZna véetné Moravani), lze se pokusit o jejich alespon pfibliz-
nou identifikaci. Tu nabizeji pfedevsim listiny vydavané Zikmundovou kance-
1afi od konce ¢ervna do konce fijna 1420 a evidujici osoby, jeZ se pohybovaly
v panovnikové okoli a stély v jeho politickych i vojenskych sluzbach, za které
eventualn& obdrZely do zastavy nemovity majetek. Zjistime pak, ze pant z Cech
opravdu mohlo byt az dva tucty. Nepochybné sem patfili Vilém Zajic z Hazmbur-
ka, udrzujici jako jeden z velitelti Prazského hradu uzké kontakty s prazskymi
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husitskymi predstaviteli, Mikulas Diviicek z Jemnisté, Jan starsi z Michalovic,
Ales §k0pek z Dubé, Pata z Ilburka, Jan mladsi z Hradce, bratfi Hanus$ a Fri-
drich (Bedfich) z Kolovrat, Albrecht z Koldic, Ales Holicky ze Sternberka, Vaclav
z Dubé a Lestna, Zikmund DéCinsky z Vartenberka a Arnost Flaska z Pardubic
na Rychmburku. Se zna¢nou mirou opatrnosti se da uvazovat také o Jindficho-
vi z Elsterberka, Vilémovi a Janovi (Krkovi) §Vihovskych z Ryzmberka, Janu
Chudobovi z Vartenberka na Ralsku, Bohuslavovi (VL.) ze Svamberka a jeho
bratru Hynku Krus$inovi, Patovi (I11.) z Castolovic, Janu Mésteckém z Opocna,
Hynkovi Cervenohorském z Dubé, Petrovi Konopistském ze Sternberka a snad
téZ o Mikulasi Zajicovi z Hazmburka na Kosti?’® Zda se do Prahy vydal Old-
fich (IL.) z Rozmberka, ziistava v roviné spekulaci. Ctenaf si véechna tato jména
sice zapamatovat nemiiZe, ve vyctu vSak pied nim defiluji postavy, proti nimz se
jiz vypravil & zanedlouho vypravi Jan Zizka s ikonickym palcatem v ruce.

Utast fady piednich pant na Zikmundové korunovaci, jiz poskytli jako za-
stupci Ceské zemské obce legitimitu, doslova iritovala husitskou Prahu, ktera se
opravnénost Lucemburkova ¢eského kralovského distojenstvi snaZzila viemozné
zpochybnit. Prazsti husit$ti univerzitni mistfi, konselé, hejtmani i knézi védéli
to, co bylo zjevné. Z vojenského i ekonomického hlediska skoncila kruciata ka-
tastrofalné, diky ni vSak Zikmund slavil nesporny politicky uspéch. Stary lisak
se dal pod ochranou kfizackych zbrani korunovat ¢eskym kralem, ziskal pod
kontrolu ¢eské korunovaéni klenoty i poklady svého zesnulého bratra a ze sta-
topravniho i mezinarodné politického hlediska husittim situaci nesmirné zkom-
plikoval. Navic ziskal do své moci fissky poklad, jehoz drzitel byl pokladan za
nesporného panovnika Svaté fise fimské. Tim povaZzoval sviij tkol pred Prahou
za skonceny. Mezi 30. Cervencem a 2. srpnem kfizacka vojska levy vitavsky bieh
vyklidila. Zikmund dal jesté 31. Cervence vystavit pisemnost, kterou z titulu fim-
ského krale schvalil a pochvilil nedavno uzavienou smlouvu mezi francouzskym
kralem Karlem VI. a anglickym panovnikem Jindfichem V. jako vyznamny krok
k jednoté kiestanstva a cirkve. Bez jednoty by nebylo stability, miru a harmonie.
Stavajici Ceské poméry bezdécné proplijcovaly této davné gnémé ironicky nadech.
Lucemburk opustil Prazsky hrad zfejmé az po soumraku 1. srpna a na delsi Cas
se usidlil (v pfitomnosti obou kraloven) v Kutné Hofe. Tam je doloZen o Sest
dni pozdé&ji?”” Jesté pred odchodem z Prahy stadil na Hradé zanechat poetnou
posadku, k jejimZ ¢lentim mimo jiné naleZeli katolicky vojak a kronikar Bartosek
z Drahonic, Jan Svab z Jikve (oba znami z pozdgj$iho ptisobeni na Karl$tejng)
¢i Bene$ z Hofovic, moravsti vojaci Jan Svinka z OnSova a Zbynék z Moravan
i uhersti bojovnici Simon z Cségu, Stefan z Czsobanky, Michal z Rohova a Mi-
kula$ Hus ze Sankovic. Divi$ z Ri¢an areal opustil a vratil se na hrad, po némz se
psal?’® Obé& prazské pevnosti i Novy hrad u Kunratic zistavaly v rukou Zikmun-
dovych lidi a pfipominaly pravobiezni Praze, ktera se ve stylisticky brilantnich
manifestech i basnickych skladbach prezentovala jako hlava a viidce uspésné
revolty, ze husité zatim obstali pouze v prvni konfrontaci ,,proti vSem".

291





